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VIIl. ANEXOS NUMERICOS

Anexo Titulo
Anexo 1 Destino de las aportaciones en el municipio o demarcacién territorial
Anexo 2 Concurrencia de recursos en el municipio o demarcacion territorial
Anexo 3 Procesos en la gestion y operacion del fondo en el municipio o demarcacion territorial
Anexo 4 Resultados de los indicadores estratégicos y de gestion del fondo
Anexo 5 Analisis FODA y recomendaciones del fondo
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DESTINO DE LAS APORTACIONES EN EL
MUNICIPIO O DEMARCACION
TERRITORIAL
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ANEXO 1. DESTINO DE LAS APORTACIONES EN EL MUNICIPIO O DEMARCACION TERRITORIAL

Tabla 1. Presupuesto del FISMDF en 2023

Ejercido/Modificad

Aprobado Modificado Ejercido

FISMDF 16,227,643 - - -

Tabla 2. Presupuesto del FISMDF en 2023 por tipo de proyecto desagregado por rubro de gasto

Rubro Ejercido Porcentaje

Agua potable - -

Alcantarillado - -

Drenajey letrinas - -

Electrificacién R _

Infraestructura basica del sector educativo - -

Infraestructura basica del sector salud - -

Mejoramiento de vivienda - -

Urbanizaciéon R _

Gastos indirectos - -

PRODIM - -

Nota: La instancia evaluada no presenta informacion
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Tabla 3. Presupuesto del FISMDF en 2023 por incidencia

Incidencia Ejercido Porcentaje
Obras directas - -

Obras complementarias - -

PRODIM - -

Nota: La instancia evaluada no presenta informacion

Tabla 4. Desagregacion por focalizacién y sexo del FISMDF en 2023

Elemento Mujeres Hombres Total

Pobreza extrema - - -

Alto rezago social - - _

Muy alto rezago social - . -

ZAP rural - - -

ZAP urbana - - -

Nota: EL municipio no presenta la informacion
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ANEXO 2

CONCURRENCIA DE RECURSOS EN EL
MUNICIPIO O DEMARCACION
TERRITORIAL



Incidencia

FISMDF

ANEXO 2. CONCURRENCIA DE RECURSOS EN EL MUNICIPIO O DEMARCACION TERRITORIAL

Tabla 5. Fuentes de financiamiento concurrentes durante el 2023

MONTO POR FUENTE DE FINANCIAMIENTO

Otros recursos (empresas
privadas, comunidad,

Subtotal
federal

Estatal

[Insert
ar
colum
nas
por
fuente
de
financi
amien
to
estatal

]

Municipal

organizaciones)

[Insertar
columna
s por
fuente
de
financia
miento
otros
recursos

1

Total del presupuesto ejercido

Mecanismos de
coordinacién de la
concurrencia

Obras directas N/A N/A N/A N/A N/A N/A | N/A N/A N/A N/A N/A
Obras N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A
complementarias

PRODIM N/A N/A N/A N/A N/A NA | NJA N/A N/A N/A N/A
Gastos indirectos N/A N/A N/A N/A N/A N/A | N/A N/A N/A N/A N/A

Nota: El municipio de Tepezala no presenta fuentes de financiamiento concurrentes.

Tabla 6. Porcentaje de participacidn en concurrencia por fuente de financiamiento y por proyecto en 2023



Tipo de proyecto Fuente de financiamiento

FISMDF Federal Estatal Municipal Otros recursos

(empresas privadas,
comunidad,
organizaciones)
Porce Monto Porcentaje

ntaje

Total obras directas

Total obras N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A

complementarias

Gastos indirectos N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A

PRODIM N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A N/A

Nota: EI municipio de Tepezala de no presenta fuentes de financiamiento concurrentes.
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ANEXO 3

PROCESOS EN LA GESTION Y OPERACION
DEL FONDO EN EL MUNICIPIO O
DEMARCACION TERRITORIAL
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Participacion

ANEXO 3. PROCESOS EN LA GESTION Y OPERACION DEL FISMDF EN EL MUNICIPIO O DEMARCACION
TERRITORIAL

Tabla 7. Tabla general de procesos

Nimero de proceso Nombre del proceso Actividades Areas responsables Valoracion general

conforme a los
lineamientos

establecidos,

destinando al
menos un 70%
para obras de
incidencia directay
hasta un 30% para
obrasdeincidencia
complementaria.

Distribucién del
recurso Instancia coordinadora N/A
Estas
dependencias
deben programar
sus acciones en
linea con el
catalogo FAIS
Municipal y
asegurarse de que
el recurso  se
destine a Zonas de
Atencidn
Prioritaria  (ZAP),
reunién con las | ajustandose a los
dependencias techos financieros
ejecutoras. establecidos. Instancia coordinadora N/A

son presentadas a
las autoridades
municipales,
incluyendo al
presidente
municipal, para su
autorizaciéon. Tras
propuestas validadas esto, el dictamen | Instancia coordinadora N/A
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Numero de proceso Nombre del proceso Actividades Areas responsables Valoracion general
autorizado es
sometido a
aprobacion por el
Comité de
Desarrollo
Municipal

(CODEMUN), el
cual estd integrado
por ciudadanos de
las ZAP y zonas de
pobreza extrema.

Una vez aprobado,
el dictamen es
publicado en el
periddico  oficial
del Estado de
aprobacion del | Aguascalientes.

4 dictamen Instancia coordinadora N/A

Se realiza
conforme a la ley
de obra publica, y
la comprobacién
de estos se lleva a
cabo a través de la
Matriz de Inversidn
para el Desarrollo
Social (MIDS), con
el registro
ejecucion de  los | detallado de cada
5 proyectos obrarealizada. Instancia coordinadora N/A
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ANEXO 4

RESULTADOS DE LOS INDICADORES
ESTRATEGICOS Y
DE GESTION DEL FONDO
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ANEXO 4. RESULTADOS DE LOS INDICADORES ESTRATEGICOS Y DE GESTION DEL FISMDF

Nombre
del
Indicado
r

Indicadores MIR Federal

Tabla 8. Resultados de los indicadores estratégicos y de gestiéon del FISMDF

Frecuenci
EX:
medicion

Meta
programad
aen
ejercicio
fiscal 2023

Avance
en
ejercicio
fiscal
2023

Avance
con
respecto
ala
meta en
el
ejercicio
fiscal
2023
(Avance/
Meta)

Meta

programad

aparael
ejercicio
anterior

Avance
en
ejercici
o
anterio
r

Avance
con
respect
oala
meta
en
ejercici
o
anterio
r
(Avanc
e/
Meta)

Medios de
verificacion
(fuentes de
informacion

)

Justificacion
del avance
con respecto
ala meta
(explicar por

qué se

cumplieron
las metas)

Fin

Porcentaje
dela
poblacion
en
pobreza
extrema

Estratégico-
Eficacia-
Bienal

Porcent
aje

7.32

102.9

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta

Inversion
per capita
del Fondo
parala
Infraestruc
tura Social
Municipal
(FISM) en
localidades
conaltoy
muy alto
rezago

Estratégico-
Eficacia-
Anual

Pesos

72.00

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta




social

Proposito

Porcentaje
de
poblacién
que
presenta
carencia
calidady
espacios
dela
vivienda.

Estratégico-
Eficacia-
Bienal

Porcent
aje

8.65

105.3

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta

Porcentaje
de
poblacion
que
presenta
carencia
por acceso
a
servicios
basicos de
lavivienda

Estratégico-
Eficacia-
Bienal

Porcent
aje

16.14

17.93

88.90

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta

Componentes

Porcentaje
de recursos
destinados
al
financiami
entode
proyectos
de calidad
y espacios
dela
vivienda
respecto
del total
de recursos
FISMDF

Gestion-
Eficacia-
Semestral

Porcent
aje

10.83

2.01

86.3

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta

Porcentaje
de
proyectos
de 25.45

Gestién-
Eficacia-
Semestral

Porcent
aje

25.45

21.00

82.51

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta




25.4521.00
82.51
calidady
espacios
devivienda
respecto
del total de
proyectos
financiado
scon
recursos
del
FISMDF

Actividades

Porcentaje
de
municipios
y
demarcaci
ones
territoriale
sdel
Distrito
Federal
que
reportan
MIDS
respecto
del totalde
municipios
y
demarcaci
ones
territoriale
sdel
Distrito
Federa

Gestién-
Eficacia-
Trimestral

Porcent
aje

97.13

97.98

100.9

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta

Porcentaje
de
proyectos

Gestién-
Eficacia-
Trimestral

Porcent
aje

94.06

95.92

101.97

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta




FISMDF
registrados
enla
MIDS que
tienen
avance
fisicoy
financiero
en el SFU

Porcentaje
de
proyectos
de
contribuci6
n directa
registrados
en laMIDS

Gestién-
Eficacia-
Trimestral

Porcent
aje

N/A

N/A

N/A

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta

(Sumatoria
de otros
proyectos
registrados
la
MIDS al
trimestre
correspond
iente/Sum
atoria
de
proyectos
totales
registrados
en la MIDS
al trimestre
correspond
iente)*100

Gestién-
Eficacia-
Trimestral

Porcent
aje

N/A

N/A

N/A

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta

(Sumatoria
de
proyectos
compleme
ntarios

Gestion-
Eficacia-
Trimestral

Porcent
aje

N/A

N/A

N/A

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta




registrados
en la MIDS
al trimestre
correspond
iente/Sum
atoria de
proyectos
totales
registrados
en laMIDS
al trimestre
correspond
iente)*100

(NGmero
de
municipios
capacitado
ssobre el
FAIS en el
ejercicio
fiscal
correspond
iente /
Total
municipios
del pais
)*100

Gestién-
Eficacia-
Trimestral

Porcent
aje

89.03

93.12

104.59

No presenta

No
presenta

No
presenta

No presenta

-No presenta
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ANALISIS FODA Y RECOMENDACIONES DEL
FONDO
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ANEXO 5. ANALISIS FODA Y RECOMENDACIONES DEL FONDO

Tabla 9. Analisis FODA y recomendaciones del FISMDF

Actores
Involucrados
Seccion de del municipio
la Fortalezas/ Debilidades/ . o demarca
evaluacion Oportunidades Amenazas L territorial
Se tiene una clara
identificacion de las | No se establece
necesidades locales | un plazo claro
que el FAISMUN | para la revisién y
puede atender, | actualizacién del | Desarrollo de diagndstico:
enfocandose en areas | diagnéstico, lo | que incluya informacién
clave como agua | que limita su | del municipio dentro de
potable, relevanciaalargo | los rubros de cada
alcantarillado, plazo. apartado, que pueda
drenaje y focalizar la problematica Instancia
electrificacidn. que se requiere atender )
Contribuciony ta falta —de ) joide una perspectiva | coordinadora del
desti actualizacion  del mas clara y argumentada icipi
estino Mejorar el | diagnéstico y argume Municipio de
diagnéstico puede llevar a acorde a las necesidades )
) .., | del escenario local en el Tepezala
integrando una  asignacion
- L [ S que se  encuentran,
informacion mas | ineficiente de . o
ademas de sefalar un
detallada sobre la | recursos, s
L - plazo para su revision y
poblacion impactando la actualizacion
beneficiada, efectividad de los ’
especialmente conun | proyectos.
desglose de género.
L No toda la
Los comités de | . )
L . informacion
participacion  social
| sobre el
apoyan en € desempefio del
seguimiento y 2
s fondo esta
supervision de las di .
isponible en las
obras. 4oinas
plgt . Diagrama de  Flujos: Instancia
Gestion imélementar ef?c, rlonlca:s Elaborar un diagrama de )
plemen oficlales, 10 QU | qyjos esquematizado con | coordinadora del
capacitaciones limita la
y ET . los elementos Municipio de
i periddicas para los | transparencia. 5 p
operacion id ibli correspondientes. )
servidores publicos Tepezala
en nqr:mathldad Y| s falta de
operacion del FAIS, lo .y
, capacitacion y
cual fortaleceria la Y
tién del fond actualizaciéon en
gestion detfondo. la normatividad
podria afectar la
correcta
operacién  del
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fondo,
comprometiendo
la eficiencia en la

ejecucion de
proyectos.
No toda la
informacién
Existen sistemas sobre el
como la MIDS que desempefio | ., X o
. ntegracion de evidencia:
permiten la del fondo esta iend
planeacién y Se recomienda que cargar

seguimiento de las
obras, asi como la
rendicién de cuentas

disponible en
las paginas
electrénicas

en el apartado de Obra
Publica lo referente al
fondo R obras
realizadas,integracion delL

a través de ici ,
. d oficiales, lo CODEMUN,étc.
mecanismos e que limitala instancia
transparencia. transparencia/ .
Generacion de Lafalta de coordinadora del
informacién y | Actualizar publicacién de Municipio de
rendicién de | periédicamente el informacién Tepezala
cuentas diagnéstico para actuallz,ada
) podria
asegurar que refleje generar
las condiciones desconfianza
actuales del enla
o ciudadaniay
municipioy sus
ploy afectar la
prioridades credibilidad
del gobierno
local
Los sistemas de
monitoreo
. i dependen en
El municipio sigue .
o gran medidadela
indicadores : oA
L informacion
estratégicos federales
) ~ | federal, lo que
que permiten medir .
puede reducir la
avances en la .
duccién de pobreza capacidad de i6
re p : adaptacién a las Elaboracion de
extrema y carencias necesidades instrumento de )
soaa!les./ Crgar una | ocales/ Si los | Planeacion:Se Instancia
Orientacion y Matriz deg e I e recomienda la coordinadora del
medicién de para Resultados (MIR) |\~ "\ <o | elaboracién de una Mstriz o
resultados local. que permita al | 4esarrollan de Indicadores para Municipio de
municipio monitorear adecuadamente, Resultados local para el Tepezald

sus propios objetivos
y ajustar las acciones

a las necesidades
especificas del
territorio.

la evaluacion del
impacto real del
fondo en la

comunidad
podria ser
imprecisa,
afectando la
toma de
decisiones

estratégicas.

municipio de Tepezala.
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